3 - Knihy vyucujuce

3.1 Uvop

3.1.1 List ako literarny prostriedok

3.1.1.1 Charakter novozmluvnyvh listov

V oddiele o vyucujucich knihach mame do ¢inenia s listami nz au-
torov. Musime sa preto pytat, aku ulohu hrali listy vo vtedajSej dobe.
Podla znalcov (O. Roller) stikromny list v antike obsahoval menej ako
jednu stranu v gréckom NZ. Vzorom takéhoto listu je Sk 23,26-30. Aj
najkratsie listy NZ (Fm; 2Jn; 3Jn; Jd) presahuju tato dizku.

3.1.1.2  Teologicka stranka

Listy inych autorov (Pavla, Petra, Jana) su spismi, ktoré sa zaobera-
ju duchovnymi potrebami zborov alebo osob. Je podozrenie, ze su to
vlastne teologické pojednania v pisomnej forme, pre ktoré sa udomacnilo
meno epistoly. Takéto diela st zname vo vtedajsSom filozofickom svete.
Maju filozoficky obsah a forma listu je len fingovana. Pravdepodobne pri
liste Zidom a Prvom liste Jana ide o takyto druh epistoly, hoci aj tam ne-
mozno vylteit' vztah k skutoénym zborom a skupindm, takze tam ide ha-
dam skor o kdznové seridly (pz. ivod do tychto knih).

3.1.1.3 Osobna stranka

Pavlove listy, ale aj listy inych autorov, st skuto¢nymi listami, hoci
svojou dizkou neoby¢ajne presahuji vtedaj$iu mieru sukromného listu.
Ale nielen diZkou sa lisia. Su to totiz diela apostolov, Kristom povere-
nych svedkov, ktori autoritativne vedu zverené zbory cez rozne uskalia
pozemského Zivota: aplikuji zékladnu nz pravdu o Kristovom panstve na
jednotlivé situacie a chrania zbory pred bludmi alebo im pomahaju s blud-
mi bojovat.
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3.1.1.4  Forma novozmluvnych listov

V antike sa vytvoril isty formular pri listoch, ktory obsahoval za-
hlavie, vlastny obsah a zakoncenie. Vo vécSine nz listov mdZeme badat’
zachovany tento vzor.

Zahlavie sa skladd z pomenovania odosielatel’a, udania adresata a
pozdravu. Isté zmeny sa tu vSak v NZ urobili. V gréckej oblasti totiz po
kratkom udani odosielatel’a a adresatov nasledovalo slovo “chairein” s vy-
znamom “Bud’ zdravy, bud’ pozdraveny” (pr. Sk 23,26). V orientalnej ob-
lasti bolo zahlavie listov dlhSie. PredovSetkym tam, najmi v hebrejsko-
aramejskej sfére, uzivali slovo “Salom” — pokoj. Pavol potom spojil toto
grécke a hebrejské slovo vo fraze “Charis hymin kai eiréné — Milost’ vam
a pokoj”. Okrem toho po tomto ivode, ktory sa cudzim slovom nazyva
“preskript”, nasleduje vd’aka za adresatov a prosba za ich poZzehnanie,
cudzim slovom “proémium”. — Po tomto ivode obycajne nasleduje vlast-
ny obsah listu. Na jeho konci Casto stoja pozdravy osobam, ktoré pisatel’
poznal (niekedy su to celé zoznamy, pr. R 16). Zakoncenie tvori pozeh-
nanie: “Milost’ naSho Pana JeziSa Krista so vSetkymi vami”, ktoré sa v lis-
toch obmiena réznymi pridavkami.

3.1.1.5  Tradicné latky

Do nz listov boli pojaté aj niektoré tradi¢né latky, ktoré nz pisatelia
vhodne pouzili pre svoje ucely. Boli to napr. hymny, z ktorych st naj-
znamejsie Fp 2,6-11; Ko 1,15-20; Ef 1,3-14; 1Tm 3,16; 1Pt 2,22-24. —
Dalej sa pouzili vyznania, vztahujiice sa va¢§inou na smrt’ a vzkriesenie
Kristovo (R 1,3nn; 1K 15,3-5; 1Pt 1,18-21). Autori ich vzali pravdepo-
dobne z prvokrestanskych bohosluzieb. — Niekde nachadzame aj doxold-
gie, oslavy Boha a Krista (2K 1,3; Ef 1,3; 1Pt 1,3; R 1,25; 2K 11,31), tiez
vzaté z bohosluzieb. — Pouzili sa aj tzv. “zoznamy cnosti a neresti” zndme
v zidovstve 1 helenizme (neresti: R 1,29-31; 1K 5,10n; G 5,19-21; Eh
5,3-5; Ko 3,5-8; 1Tm 1,9n; Ctnosti: G 5,22; Ko 3,12nn; 2Pt 1,5-7). — Pre
urcité skupiny l'udi, ako manzelov, deti, sluzobnikov a pod. sa pouzili tzv.
“domovy poriadok”, znamy zo zidovstva i z helenizmu, najmi u stoikov
(Ef 5,22-6,9; Ko 3,18-4,1; 1Tm 2,8-15; Tt 2,1-10; 1Pt 2,13-3,12) a “zo-
znamy povinnosti” (1Tm 3,1-7; 5,7-19; Tt 1,7-9).
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3.1.1.6 Zhotovenie listov

Pri pisani listu prichadza do uvahy niekol'ko moznosti. V starych
dobach bud’ pisatel’ pisal sam, bud’ list doslova diktoval a na koniec sa
sam podpisal, alebo pouzil sluzbu sekretara, ktorému len povedal hes-
lovito, ¢o chce niekomu odkézat’, a sekretar uz list napisal, ako najlepsie
vedel.

Vsetky tieto formy mozno badat’ aj pri nz listoch. Tak napr. list Fi-
lemonovi pisal Pavol vlastnou rukou (Fm 19: “Ja Pavol, pisal som to
vlastnou rukou”). List Rimskym diktoval sekretarovi, ktory sa na konci
hlasi sam o slovo (R 16,22). List Galatskym diktoval tiez a na konci pri-
pojil vlastnoru¢ny pozdrav (G 6,11).

O. Roller vyslovil v knihe “Formular Pavlovych listov” (1933)
tézu, ze Pavol svoje listy diktoval vécsinou nie doslova, ale len pomocou
udania hesiel. Preto niektoré jeho listy sa od seba odliSuju v style a v
slovnej zasobe. Argumentom je to, Ze niektoré listy (R, 1K) su prili§ dlhé
na doslovny diktat. V ¢asoch, ked’ bol vo vdzeni bolo sotva mozné pisat’
alebo diktovat’ listy a vtedy bolo vitané pouzit’ sluzby sekretara, ktory na-
pisal list podl'a jeho pokynov, pravda svojim stylom a slovnikom.

Tieto tézy prevzal J. Jeremias, Bo Reicke i J. A. T. Robinson. Proti
sa postavil E. Lohse, ktory poukéazal na niektoré okolnosti, z ktorych vy-
plyva, ze list R, 1K, G sotva napisal Pavlov sekretar, lebo tu je prili§ citit’
osobné pohnutie a presved¢enie Pavlovo. Tym vSak Rollerova téza nie je
vyvratena, takze mozno povedat, ze len list Fm pisal Pavol vlastnorucne.
Iné listy pisal pomocou sekretarov, a to bud’ tak, ze im doslovne diktoval,
alebo Ze im udal len heslovito predmet a ciel’ a oni to skomponovali, ¢o je
zvlast mozné pri listoch z vézenia a pri listoch pastoralnych (Horster).

3.1.1.7  Autenticita a pseudonymita

Autenticky je odvodené od slova authentikos, ktoré znamena po-
vodny. Oznacuje nam teda spis, ktory pochddza od autora, ktory je udany
v spise samotnom alebo v tradicii. Pseudonymny pochadza zo slova pse-
udonymos (= pod faloSnym menom). Oznacuje sa nim spis, ktory niekto
napisal nie pod svojim, ale cudzim menom, oby¢ajne pod menom nejake;j
autoritativnej alebo znamej osobnosti.

V Antike sa pseudonymita pouZzivala a nepocitovala sa ako necest-
né falSovanie, ako by sme to boli naklonni posudzovat’ dnes. Autori pripi-
sali svoje diela istej slavnej osobnosti jednak zo skromnosti, jednak zo
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snahy vyjadrit’ to, o by asi aj ona bola chcela takto vyjadrit. Okrem toho
chceeli svojim nahl'adom pridat’ vaznost’ onej osobnosti.

Musime mat na paméti aj to, Zze v prvych storoCiach bolo v
krest'anstve mnoho pseudonymnych spisov (pr. Hennecke — Schneemel-
cher, Neutest... Apokryphen I-II). Z 2. stor. pochadza napr. Petrovo evan-
jelium, Protevanjelium Jakubovo, Tomasovo evanjelium. Aj k Skutkom
su paralely, napr. Skutky Petrove, Skutky Pavlove, Skutky Tomasove.
Jestvuje aj List BarnabaSov a list Laodicejskym, i Zjavenie Petrovo a Pav-
lovo.

3.1.1.8  Apostolicita listov

Pri zostavovani nz kdnonu mali cirkevni otcovia jemny cit a rozli-
Sovali medzi tym, ¢o je pravé a ¢o je len pod cudzim menom. Toto
triedenie sa im podarilo vynikajico aj podla najkritickejSich vedcov.
Predsa vsak by nebolo spravne apriori prehlasit’, Ze sa v NZ nemdze na-
chadzat’ spis pod cudzim menom. Lebo Ze spisy napisali apostoli a ich
ziaci, je len vonkajsie kritérium vnutorného kritéria, ze spisy NZ hlasaju a
presadzaju Kristovo panstvo v takej alebo onakej situacii. Je preto treba v
jednotlivom pripade skimat’, ¢i tato hranica sa niekde neprekracuje. To je
hlavné meradlo apostolicity. Pseudonymita je viac otazkou historickou,
ktora skuma Styl, re¢, Zivotné data autora a pod. Jej odpovede sa vSak
musia opierat’ o dokazy a nie o zdanie, dohad a hypotézu. Nesmieme tu
zabudat’ ani na postavu sekretara, ktorému Pavol a ini apostoli diktovali
svoje listy alebo ich poverili pod ich menom napisat’ a poslat’ list. Aj v
pripade pseudonymity sa apostolicita meria kritériom Kristovho panstva.
Pseudonymita sa tyka niektorych Pavlovych listov (2Ts; Ko; Ef; Pastoral-
nych listov), obecnych listov (2Pt; Jd), Zj a Jn.

3.1.2 Chronologia Pavlovho Zivota

3.1.2.1  Absolutna chronologia

Dost’ dlho sa nevedelo, ako zistit’ sivis medzi biblickou a obecnou
chronolédgiou, az sa v minulom storo¢i nasiel napis v Apollovom chrame
v Delfach, ktory bol zverejneny r. 1905 (Deissmann). Napis tvoria Styri
zlomky s tymito idajmi:
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Napis napisal cisar Tiberius Klaudius, ked” bol po 26. aklamacii
(“prevolani, potvrdeni”) znova potvrdeny ako cisar, a to v dobe, ked’ Del-
fy boli podriadené Galliovi. Prave o tomto Galliovi je re¢ aj v Sk 18,12.
Podla nich bol Pavol pred Galliom obzalovany, ked’ jeden a pol roka
pracoval v Korinte. Tu je niekol’ko otazok. (Pri ich rozoberani sa budeme
pridrziavat’ Horstera).

Kedy doslo k 26. aklamdcii Tiberia Klaudia?

22.-24. aklamdcia Tiberiova bola v 11. roku jeho vlady podl'a rim-
skych pramenov. Ked’ze sa ujal vlady r. 41, tieto tri aklamacie boli r.
51/52. 26. aklaméacia musela byt teda zaCiatkom r. 52.

Kedy nasttpil Gallio ako prokonzul Achaje?

Gallio uradoval v Case 26. aklamAcie, t.j. v r. 52. Poverenie Staitom
trvalo vzdy jeden rok. Galliov nastup do tiradu sa musel uskutocnit’ za-
¢iatkom r. 51/52, pri¢om sa zda, Ze r. 51 je pravdepodobnejsi.

Kedy prisiel Pavol do Korintu?

Podl'a Sk 18,11 posobil Pavol v Korinte jeden a pol roka, ked’ tam
prisiel Gallio. Pavol tam teda prisiel na konci r. 49. To sthlasi aj s vy-
hnanim Zidov z Rima. Podl’a Orosia sa to stalo v 9. roku Tiberiovej vlady.
Bolo to v r. 49. Podl'a Sk 18,2 sa Pavol stretol s tymito Zidmi po prichode
do Korintu, teda na jesen 49.

K zalozeniu zboru v Korinte potom doslo v jeseni r. 49.

3.1.3 Relativna chronologia

Podla toho mézeme zostavit’ tabul’ku Pavlovho zivota, v ktorej st
uvedené data z jeho zivota, udalosti a listy.

Zivot Listy

Déatum  Udalosti Doklad Datum List

cca( narodenie

cca32 obratenie

35 1. navsteva v Jeruzaleme G 1,18
45-48 1. misijné cesta G 1,18
48 apostolsky snem Sk 15
G2,1
49-51 2. misijna cesta Sk 15-18
maj 49 cesta cez Taurus
koniec 49 prichod do Korintu Sk 18,1-18
r.50 1Ts
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51 2Ts

jesent 51 névrat do Antiochie = Sk 18,18-22
52-55 3. misijné cesta Sk 18-19
maj 52 cesta cez Taurus
leto 52 prichod do Efezu
Sk 19,8
?
strateny Kor
54 IK
leto 54 navsteva v Korinte 2K 2,1n
(52-54) Fp?
(52-54) Ko?
2K 2,3n; 7,8 “dopis siz”
54 G
jesen 54 odchod z Efezu Sk 20,1
koniec 54 Pavol v Makedonii Sk 20,2 54
2K
zac. 55 Pavol v Grécku 55 R
V. noc 55 vo Filipach Sk 20,36
Letnice prichod do Jeruzalema Sk 20,15nn
55-60 rimskej zajatie Sk 20-28
55 uvéznenie v Jeruzaleme Sk 21
55-57 Pavol v Cezarei Sk 23-26 (56) Fp?
(56) Ko?
57-58 cesta do Rima Sk 26-28
58-60 Pavol v Rime Sk 28,17nn 58 Fp?
59 Ko?
58-60 Fm
59 Ef
po 60  cesta do Spanielska R 15,24 60n 1-2Tm,
Tt
cca 65 poprava v Rime
Poznémka:

V NZ st listy uvedené vigsinou podla svojej dizky. Aby sme viak

nadobudli ndzornu predstavu o ich ¢asovom pozadi, bude lepsie, ked’ ich
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budeme preberat’ nie tak, ako ich mame v NZ, ale podl'a poradia ich prav-
depodobného vzniku. Preto zaéneme 1Ts; 2Ts; potom 1K; G; 2K; R.
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3.2 PAVLOVE RANNE LISTY

3.2.1 Prvy list Tesaloni¢anom

3.2.1.1 Zbor v Tesalonike

Tesalonika (neskor: Saloniki, Solun) bola hlavnym mestom rimskej
provincie Makedonia. Pavol sem priSiel na svojej druhej misijnej ceste r.
49 (Sk 17,1-10). Najprv zacal ucinkovat’ v synagoge, ale dostal sa tam do
sporov, z ¢oho vzniklo prenasledovanie a Pavol musel z mesta utiect’. Pre-
to aj ¢lenovia zboru boli iba krestania z pohanov (1,9; 2,14).

Podrla 3,1-6 zalezalo Pavlovi na spradvnom vyvoji zborového zivo-
ta. Preto sam zostava v Aténach a posiela do Tesaloniky Timoteja, ktoré-
ho potom stretol v Korinte. Timotej priniesol dobré spravy, ale aj ndznaky
o istych tazkostiach. Jednak musel zbor ratat’ s nastrahami zo strany Zi-
dov (2,1-16) a jednak musel mat’ jasno v otazkach eschatologickych. Zo-
mreli totiz niektori ¢lenovia zboru, ktori dufali, ze zaziju druhy prichod
Panov. Preto sa ini ¢lenovia dostali do pochybnosti, ¢o s nimi vlastne
bude (4,13nn; 5,1nn). Okrem toho boli tam aj veriaci, ktori nedbali na
plnenie svojich kazdodennych povinnosti.

3.2.1.2  List do Tesaloniky

Pretoze sa podl'a Sk 17 Pavol stretava s Timotejom v Korinte, pri-
chadza do tvahy Korint ako miesto napisania. Po jeho navsteve Tesaloni-
ky muselo ubehnut” aspont niekol’ko mesiacov, preto list bol napisany na
zacCiatku r. 50 a je tak najstar§Sim Pavlovym listom, ktory sa nam zachoval.
Sved¢i o tom aj vonkajsi fakt, ze cely uvod s pozdravom je neobycajne
kratky (1,1), ¢o sa neskor rozsirilo (pr. 1K 1,1-3).

Problém robi skuto¢nost’, Ze podla tidajov 1Ts 3,1n poslal Pavol
Timoteja z Atén do Tesaloniky a sdm zostal tam, kym podla Sk 17,14nn
Timotej zostal so Silasom v Berii a neSiel s Pavlom do Atén. AvSak aj
podla Sk odkazal Pavol obidvom, aby urychlene prisli za nim do Atén (Sk
17,15). Je teda mozné, ze obaja za nim ta prisli a odtial’ ich Pavol poslal
do Tesaloniky. Sk o tom nehovoria ni¢, ale to im nemozno vycitat’, lebo to
nie je ich tlohou.
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Historickym okolnostiam zodpovedaju aj teologické dorazy v liste.
Uz v uvode Pavol spomina, Ze mu ide o vyvaZenie viery, lasky a nadeje
(1,3). Preto bral vel'mi vazne to, ze niektori v zbore zneisteli ohl'adne
nadeje, ked’ si kladli otazku, ¢o bude s tymi, ktori zomreli a nedockali sa
paruzie. Pavol im odpoveda v tom zmysle, Ze nebudu v ni¢om ukrateni od
tych, ¢o budu zivi za Panovho prichodu. Naopak, vstan prvi a az potom
ostatni (1Ts 4,15nn). Je len treba bdiet’ a nespat’ a naopak uctit’ si tych, ¢o
medzi nimi namahavo pracuju a neporiadnych napominat k praci
(5,12nn).

3.2.1.3 Stavba listu

3.2.2 Vd’aka za zbor (kap. 1-3)

Po pozdrave (1,1) Pavol dakuje za prikladny spdsob, ako Tesalo-
nicki prijali evanjelium (1,2—10). Nato vysvetl'uje svoje misijné uc¢inkova-
nie medzi nimi (2,1-12) a znova hovori o ich spravani sa (2,13—16). Vy-
jadruje svoju tizbu po tamojsich veriacich (2,17-20) a posiela Timotea
do ich zboru (3,1-10). Prva €ast’ uzaviera jeho prianie pozehnania (3,11—
13).

3.2.3 Napomenutia a poucenia (kap. 4-5)

Veriacich napomina Pavol k posviteniu, ktoré sa tyka najmi po-
hlavného Zivota, a k rozhojhovaniu bratskej lasky (4,1-12). Vel'mi mu
zélezi na tom, aby sa nermutili ako pohania ohl'adne tych, ¢o zosnuli. Boh
vzkriesil JeziSa a s nim preméze smrt aj pri nas. Tych, ¢o zomreli,
vzkriesi, tych, ¢o budu zit', vychvati v tstrety Panovi (4,13—18). Len den
Péanov pride ako zlodej v noci, preto je treba bdiet’ a nezaspat’ (5,1-11) a
najméa v zbore sa chovat’ hodne Pana (5,12-24). List sa kon¢i kratkym po-
zdravom (5,25-28).

3.2.3.1 Komentare

W. de Boor, Die Briefe des Paulus an die Thessalonicher. WStB
1960

G. Friedrich, Die Briefe an die Thessalonicher. NTD 1990

T. Holtz, Der erste Brief an die Thessalonicher. EKK 1986
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J. W. Bailey, To the Thessalonians. IntB 1955
L. Morris, To the Thessalonians. NIC 1959

3.2.4 Druhy list Tesalonicanom

3.24.1 Historické okolnosti

Podla 3,11 dostal Pavol spravy z Tesaloniky, Ze niektori veriaci
tam Ziju neriadne, nepracuju a daju sa vyzivovat druhymi. To nemuselo
nutne znamenat’ lenivost, ba je pravdepodobné, Ze to priamo suviselo s
oCakavanim prichodu Panovho: PretoZe to nastane skoro, nema vyznam
pracovat’. Zvest’ o paruzii rozumeli v tom zmysle, ze “uz je tu (enestéken)
deni Panov”. Pritom sa odvolavali na Ducha (prorocka rec?) a na Pavlov
list (2,2). Mozno sa domnievat’, ze uz v tejto skorej dobe si zarodky
onoho bludu, ktory viedol zakratko v Korinte k popieraniu vzkriesenia,
ktoré asi uz videli uskuto¢nené (v krste?) alebo nechceli o iom pocut’ z
dovodov gnostickej ideoldgie, ktora sa prejavila aj neskor v 2Tm 2,18.

Preto Pavol videl svoju tlohu v tom, aby ich poucil, Ze den Kristov
nastane az vtedy, ked’ Pan pride. Predtym ale budu este tazké casy a musi
sa objavit’ Antiktist. Prv ale musi byt’ odstraneny “to (¢i ten), ¢o ho zdrzu-
je” (2,1-12), pricom mohol Pavol mysliet' na pravny poriadok rimskeho
Statu (Horster).

Okrem toho z tejto “Pavlovej apokalypsy” vyplyvaji aj napomenu-
tia, aby pevne drzali apostolské podania (2,13—17) a mravné zavizky k
poctivej praci (3,1-16).

3.2.4.2 Autor

Bultmann, Lohse, Wikenhauser, Pokorny a ini s tej mienky, Ze
2Ts nie je Pavlov list a ze bol len napisany pod jeho menom. Maju k tomu
tie dovody:

2Ts je literarne zavisly od 1Ts, t.j. takpovediac “odpisoval od
neho”.

121



Eschatologické vypovede v 1Ts 4,13-5,11 a v 2Ts 2,1-12 sa nedaju
zladit’, lebo tam sa Pavol ratal eSte medzi tych, ktori zaziji paruziu, kym
tu sa tejto nadeje vzdal.

K tomu mozno povedat s Kiimmelom, Ze literarne zavislost' sa
nedd dokazat’ a jestvuje len tematicka podobnost, co neméze prekvapo-
vat’. Ze Pavol poéital najprv s tym, Ze zaZije partziu, je mozné, ale nie
isté (“My, ktori pozostaneme nazive” v 1Ts 4,15 znamena len tol’ko, ze na
jednej strane videl mitvych a na druhej strane zivych). A uz aka bola jeho
osobna nadej ohl'adom partzie, neda sa vobec povedat’ podl'a 2Ts, kde ide
len o vylicenie Antikrista pred paraziou.

Tak mozno Pavla povazovat’ aj za autora 2Ts, ktory mohol byt na-
pisany kratko po 1Ts, a to r. 50/51 v Korinte.

3.2.4.3 Obsah

Po pozdrave 1,1-2 d’akuje Pavol za zachovanie zboru vo viere a
laske v utrpeni a modli sa za ich zachovanie vo viere 1,3—12. Spravy z Te-
saloniky naprava tym, ze ukazuje, ze den Panov esSte nenastal. Musi prist’
najprv Antikrist, ktory uz posobi v skrytosti, ale eSte ho zadfza istd moc, o
ktorej Pavol rozpraval. Po svojom objaveni sa ho Panov prichod znici
2,1-12. Nasleduje vd’aka za zbor a prosba o modlitby, aby boli zachraneni
od zlych T'udi (2,13-3,5). Zvlastne napomenutia platia pre tych, ktori z do-
vodov blizkej paruzie prestali pracovat (3,6—16). List sa kon¢i vlastnoruc-
nym podpisom (3,17-18), aby nikto nemohol falSovat’ jeho listy.

3.2.4.4 Komentare

W. Trilling, Der zweite Brief an die Thessalonicher. EKK 1980

L. Morris, 1 & 2 Thessalonians. TC 1956

J. Stott, The Message of Thessalonians, BST 1991

W. de Boor, Die Briefe des Paulus an die Thessalonicher, WSB
1982
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3.2.5 Prvy list Korintanom

3.2.5.1 Zbor v Korinte

Mesto Korint lezalo na uzkej $iji Peloponézskeho ostrova v
starovekom Grécku ako zivé ndmorné a obchodné stredisko. Bohaté mes-
to znicili Rimania r. 164 pr. Kr. a obnovil ho iba asi po 100 rokoch C.
Julius Caesar ako rimsku koloniu a hlavné mesto sendtorskej provincie
Achaja so sidlom prokonzula. Bolo polozené medzi moriami (Adriatic-
kym a Egejskym) a malo preto aj dva pristavy: na zapade Lechaion a na
vychode Kenchrey. Jeho obyvatel'stvo bolo r6zneho narodnostného povo-
du s velkymi socialnymi protikladmi. Nabozensky v iom panovalo velké
mieSanie zapadnych a vychodnych ndboZenstiev (synkretizmus), najma
tzv. mystérijnych kultov, s prvkami gréckej filozofie. Ako velky pristav
bol povestny mravnou uvolnenostou: dokonca sa vytvorilo aj sloveso
“korintovat™, t.j. smilnit’ ako v Korinte. Nakoniec to podporoval aj kult
bohyne Afrodity, ktorad prijala mnohé Crty fénickej bohyne lasky Astarty.
Jej chram oficidlne zamestnaval viacej ako 1 000 hierodul, t.j. neviestok,
ktoré sa v kulte oddavali muzom na pocest’ bohyne.

Do tohto mesta prisiel Pavol so svojimi druhmi (Silvanom a Timo-
tejom) na svojej druhej misijnej ceste niekedy okolo r. 50. Podla Sk 18
kazal Pavol najprv v zZidovskej synagoge a potom po zrazke so zidmi v
dome Tita Justa. Stretol tu manzelska dvojicu Akvilu a Priscillu, s ktory-
mi sa spolu Zivil zhotovovanim stanov. Uginkoval tu asi 1 a pol roka a vy-
tvoril tu kvitnaci zbor, ktory sa skladal prevazne z pohanokrestanov niz-
Sej socidlnej vrstvy, hoci tu nechybali ani byvali zidia a bohatsi 'udia (1K
7,18; 11,21nn). Po Pavlovi v Korinte uc¢inkoval nejaky ¢as Apollo, re¢nic-
ky obdarovany a teologicky vzdelany Zid z Alexandrie, ktorého Akvila
s Priscillou uviedli do krestanstva.

3.2.5.2 Bludarstvo v Korinte

Zbor v Korinte kvitol, ale ¢oskoro sa v iom ukazalo aj neblahé
ovocie vonkajsich vplyvov. Isti 'udia z rodiny Chloy Pavlovi oznamili, ze
v zbore su spory, pretoze sa bratstvo deli na privrzencov Pavlovych,
Apollovych, Petrovych a Kristovych (1K 1,11n). Tiez sa Pavol dopocul,
Ze sa medzi nimi vyskytlo smilstvo, o akom nepocut’ ani medzi pohanmi,
t.j. ze niektro pohlavne obcoval so Zenou svojho otca (5,1nn). Mnoho
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nedorozumenia v zbore sposobilo pouzivanie mésa obetované¢ho modlam,
a to dokonca aj v pohanskom chrame, z toho titulu, Ze “modla nie je ni¢im
na svete” (8,4). Pritom neporiadky boli aj na krest’anskej “obetnej hosti-
ne”, Veceri Panovej, ktortl ako hod lasky slavili bez lasky (11,20nn). Tiez
mnoho zmitku zapri€inila otdzka duchovnych darov, zvlast “nadprirodze-
nych”, ako je hovorenie jazykmi a pod., ktoré trhali organizmus cirkvi na-
miesto budovania (12—14). K tomu vSetkému sa v zbore nasli aj popieraci
vzkriesenia (kap. 15), s ¢im suvisia aj emancipa¢né snahy korintskych
zien (11,1-16; 14,34-40).

Nieco z tejto problematiky sa da vysvetlit' jednoduchym sposobom,
napr. tak, zZe sa Korint'ania Pavla na urcité veci pytali (o zenbe a vydaji, o
rozvode, kap. 7, o obetnom mise 8,1, mozno aj o duchovnych daroch).
Pohlavné priestupky sa sCasti vysvetlia rozkladnym vplyvom pohanského
prostredia. Ale niektoré tazké otdzky zostdvaju takto nezodpovedané.
Kde sa tam vzali pochybovaci vzkriesenia? Daju sa strany v zbore vysvet-
lit' len poésobenim Apollovym, s ktorym Pavol stoji v Gplnej zhode (3,8)?
Skade sa vysvetli ono povedomie Uplnej slobody, s ktorou Korintania
jednali nielen oproti modlam, ale aj oproti bratom? Ako to, Ze hovorenie
jazykmi tam dostalo taky vysoky kurz? Najlep$im vysvetlenim tu bude to,
na ¢o poukazali niektori badatelia, Ze tu totiz mame do Cinenia s prvotny-
mi formami zacinajiiceho gnosticizmu. Je to cirkevna forma Sirokého pru-
du gnozy, ktora hlasala to “poznanie — gnosis”, ze ¢lovek ma zl¢ telo a
dobru dusu. Ta je sice hlboko zasypana popolom hmoty, ale tleje predsa
pod nim akoby iskra. Z nebeskych sfér vsak prisiel zachranca, Clovek,
ktory iskru rozplameni a vynesie ako stratenu perlu do nebeskej otéiny.

Toto ucenie bolo preto nebezpecné, Ze sa vel'mi podobalo biblické-
mu uceniu, aZ na to, Ze kym Biblia tiahla ¢iaru medzi Bohom, ktory je
Duch, a clovekom, ktory je telo, gndza rozdelila ¢loveka na zIé telo a
dobrého ducha. Kto prijal tento zakladny nazor, ten sa dostal na $ikmi
plochu. Ten ako iskra nebeského svetla sa stal ohromne py$nym. Preto sa
dostaval do stalych sporov s bratmi, voci ktorym vznasal ustavicné naroky
na uznanie. Kriz pravdaze odmietal, pretoze kriz popieral jeho bozsky po-
vod a odkazoval ho ako zobraka na Boziu milost’. Taky krestansky gnos-
tik si potom povedal, Ze vSetko je mu dovolené, a to aj napr. pohlavné ob-
covanie s neviestkou. Ved’ to sa tyka len jeho zlej Casti tela. Jeho vlastna,
duchovna podstata tym vobec nie je dotknutd. Ten si méze dovolit’ za-
Castnit’ sa aj na pohanskych obetnych hostinach, lebo si mysli, Zze ho

124



krestanské sviatosti mechanicky chrania ako “prirodou spaseného” a pd-
sobia magicky, aj ked’ na nich urdza chudobného brata. Gnostik velebil aj
jazyky, lebo si myslel, ze pomocou nich Duch Bozi sa styka s jeho du-
chom priamym sposobom: Tu sa uskutocniuje kontakt surodnych casti! A
takyto clovek mohol popierat’ aj vzkriesenie, lebo predsa uz sme v krste
vstali s Kristom (2Tm 2,18) a druhého vzkriesenia uz niet, lebo sme uz
“vosli do kralovstva” (1K 4,8). Preto sa aj krestanské Zeny mozu emanci-
povat, lebo “v Kristovi sme vSetci jedno” a Zeny teda mo6zu prestat’ nosit’
zavoj a zachovavat’ ml¢anie ako vtedajSie symboly podriadenosti muzom.

Z tychto dovodov Pavol piSe svoj listov. Vidi zbor smrtelne
ohrozeny jedom gnostického dualizmu, ktory sa biblickému podoba, ale
ho zbavil prave jeho podstaty. A o tito podstatu Pavlovi $lo. Nie sme
nijaké tlejuce iskry, sme zobraci, ktori ni¢ nemaji a st odkazani na
milost’. To dokazuje kriz. Nase telo nie je samo o sebe zI¢é, a moze sa stat’
chrdmom Ducha Bozieho a nastrojom Bozim. Sloboda je nam dana nie na
to, aby sme si vSetko dovolili ako ti, ktori si prirodou imunni voci
hriechu, ale aby sme mali ohl'ad na brata a kvoli nemu sa vselicoho aj
zriekli. Dary st potrebné, ale len na budovanie zboru, a to nielen napadné,
ale vSetky. A to je mozné len za predpokladu lasky. A vzkriesenie tela nas
eSte len ¢akd a nesmieme ho obmedzit’ len na nase duchovné vzkriesenie.
Aj naSe telo ma ucast’ na vzkrieseni. Dovtedy musime zachovavat’ “escha-
tologickt hranicu”: Aj ked’ sme krestania, neprestavame byt stvorenymi
l'ud’'mi, muzmi a Zenami.

Tento ohromny zapas tu Pavol zacina, zapas ktory sa tiahol aj d’alej
v listoch Kolosanom, Efezanom (jedine¢nost’ Krista a cirkvi) a v listoch
Janovych (Kristus prisly v tele). A vlastne aj v dobe pobiblickej v roz-
nych entuziastickych hnutiach az po naSe dni s ich spiritudlnymi dérazmi.
V hrubych rysoch je korintsky gnosticizmus charizmatizmom apostolskej
doby. A to ho robi vysoko aktualnym prave dnes, ked” povstavaju l'udia,
ktori si myslia, ze vo svojom duchu majt “horticu linku” a priamy kontak-
tovy bod s Bohom, ¢o sa akutne prejavi v hovoreni jazykom a “proro-
kovani”.

Tomuto zboru Pavol pise list, haAdam niekedy r. 54 na konci svojho
pobytu v Efeze (16,8). Nie je to jeho prvy list, lebo uz v 5,9 spomina svoj
prvy list, ale prvy z jeho zachovanych listov. V liste im odpoveda aj na
ich pisomné otazky (7,1). Okrem toho im poslal Timoteja a aj sam sa
stroji onedlho ich navstivit’ (16,10.5).
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3.2.5.3 List do Korintu

Tému 1K by sme mohli urcit’ ako “entuziasticki a zbozsteni krest’a-
nia”, priCom sa takto snazime vyjadrit’ onen fakt, ze Korintania v sebe
hl'adali cast bozZstva, neskazeni podstatu, s ktorou Bozi Duch moéze
komunikovat’. Tento blud a toto zboZStenie sa prejavuje vo viacerych ob-
lastiach:

3.2.5.3.1 V sporoch slachticov (1-4)

Po zvy€ajnom tvode (1,1-9) pise Pavol o roztrzkach v zbore (1,10—
17), v ktorych vidi roztrhnutie samotného Krista a vyprazdnenie jeho
kriza. Ved’ spory vznikaju tam, kde sa citime §l'achticmi a nie Zobrakmi,
akymi nas robi prave Kristov kriz. Preto svet ho povazuje za blaznovstvo,
ale Pavol ma “slovo kriza” za podstatu krestanstva (1,18-25). Tak vzni-
kol v Korinte zbor ako zbor “chudobnych v duchu” (1,26-31). Ako neuro-
dzeny priSiel k nim aj Pavol sam so slabou kaznou (2,1-5). Jestvuje aj
Bozia mudrost’, ktori nepoznali svetské kniezata, ked’ ukrizovali Krista.
Lebo tato mudrost’ ma kriz za obsah (2,6-9). Méze ju zjavit’ len Duch
Bozi, telesny ¢lovek pozera len na povrch a kriz sa mu zda blaznovstvom
(2,10-16). K mudrosti kriza viedol Pavol Korintanov a ich stranictvo do-
kazuje, ze sa ju nenaucili (3,1-4). Ved Pavol a Apollo pracuji na vinici,
ale Boh dava vzrast. Vesat’ sa na nich je nedorozumenim (3,5-9). Len
Kristus je pevnym zékladom, pri¢om musim natniho stavat’ stavbu, ktorej
dava pevnost’ kriz, lebo lacné uspechy nevydrzia skusku (3,10-15). Kto
tento chram kazi, nie je mudry, lebo mudrost’ sveta je blaznovstvom u
Boha. Naopak: vSetko je naSe, ked’ sme Kristovi (3,16-23). Kto je ale sam
sebe panom, sudi apostola nespravnym meradlom a predcasne (4,1-5) a
chlubi sa nad Pismo, nad bratov a apostolov (4,6—8). Preto sa mu apostoli
javia ako bldzni, ktori su “smeti sveta” a slavu vidia v utrpeni (4,9-13). A
predsa taky apostol je ich duchovnym otcom a oni svoju dospelost” doka-
Zu nie v nafikanosti, ale v nasledovani rodica (4,14-21).

3.2.5.3.2 V rozkosi tych, ¢o telom pohrdali (5-7)

V Korinte sa vyskytol neslychany pripad krvismilstva, pravdepo-
dobne preto, ze si mysleli, Ze “na tele nezalezi”. Pavol vSak nariad’uje ta-
kého ¢loveka vydat’ Satanovi (5,1-5). Nas§ zivot je v svetle Velkej noci a
preto musi byt ako velkono¢né sviatky bez kvasu hriecha (5,6-8). Kto sa
hriechom poskvrni ako krestan, a neurobi pokanie, musi byt vyluceny
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ako bacil z organizmu (5,9-13). Kde je smilstvo, tam st aj sudy, lebo
hriech chce mat’ pravdu. Ale sud je krestanov nedostojny, ked’ raz oni
maju sudit’ svet (6,1-6). Sud je vsak pre krestanov aj nebezpecny, lebo
kto zdoraziiuje seba, nema miesta v Bozom kralovstve (6,7-11). Ale
nielen krvismilstvo, ale smilstvo vobec je ohavné, lebo sexus je osebe nie
zly, ale musi zachovavat’ pravidla, Ze nase telo je nastrojom Kristovym
(6,12—17). Smilstvo je hriech proti osobnosti, ktord ma byt chramom Du-
cha a zivot v tele oslavou Boha (6,18-20). To méze byt tam, kde sa sexus
zreguluje v manzelstve, ktoré nie je sice najvyssim dobrom, ale ako ska-
nalizovanie sexu je prospesné (7,1-7). Rozvod je pre krestansku stranu
nie dovoleny, ale ked’ ho urobi nekrest’anska stranka, tam je mozny (7,8—
16). O manzelstve plati to, co o celom zivote: Nebud’te otrokmi I'udi. Ved’
prava sloboda nie je dand automaticky manzelstvom, ndbozenskou alebo
socialnou prislusnostou (7,17-24). Sme vo frontovej situacii a musime
viest’ vojensky zivot a “nehladat’ Zenu”. Ale ozenit’ sa nie je hriech (7,25—
28). Musime mat’ kazdopadne na pamiti posledné veci, ze totiz nas svet
sa mina a Ze aj ¢o mame, musime mat tak, ako by sme nemali. Lebo nie-
kto moze sa zriect’ ozenit’ sa s pannou — snibenicou, ale kto sa oZeni, ne-
urobi zle. Podobne je to aj s vdovami (7,36—40).

3.2.5.3.3 V slobode “prirodou spasenych” (8—11)

Pravé poznanie je spojené s laskou (8,1-6) a prejavuje sa v ohl'ade
na druhého a zriekanim sa z lasky (8,7-13). Pavol ako apostol mal vysoké
postavenie a velké naroky (9,1-6), zaruCené mu l'udskym, bozskym i
cirkevnym pravom (9,6—12a). Ale on prava nepouzil a to je aj jedinym
predmetom jeho chvaly, nie ze na ne uplatnil narok (9,12b—18). Svoju
slobodu nevidi v tom, ze by mohol ¢im viacej si dovolit, ale ¢im viacej
slazit’ (9,19-23). Vzorom mu je tu atlét, ktory sa vSetkého zrieka, aby vy-
hral (9,24-27). Nie sme spaseni svojou prirodou a nesmieme sa odvolavat’
mechanicky na sviatosti a zabudat” na posvitenie (10,1-5). Aj veriaci
moézu zahynut, ked” prechovavaju v srdci zverinec hriechov a nedavaju si
pozor (10,6—13). Ale na svet si mame davat’ pozor nielen kvoli bratovi,
ale kvoli sebe samému. Satan je sice ni¢ vzhl'adom k Bohu, ale jestvuje a
ucast’ tam, kde sa oslavuje, nas vedie do zhubného spolocenstva s nim
(10,14-22). Preto krest'anska sloboda sice povazuje svet za BozZie stvore-
nie, ale berie ohl'ad na slabého (10,23-30). Vsetko robi na slavu Boziu a
hT'adi si nie svoj prospech, ale misiu vo svete, ako to robil Kristus i Pavol
(10,31-11,1). Tuto slobodu vyuziju krestanské zeny nie tak, Ze prestant
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sa podriad'ovat’ muzom a odlozia zavoj, ktory je toho symbolom, ale ze
muza uznaju za hlavu (11,2-16). Nie spoloCenstvo so svetom maju
hl'adat’, ale spoloc¢enstvo s 'udom Bozim. Ich hody lasky nesmu byt bez
lasky, ked’ bohati veriaci necakaju na chudobnych (11,17-22). Ved’ na
Veceri Panovej sa zvestuje Bozia laska v obeti Kristovej osoby. Kto by tu
chcel zostat’ bez lasky k bratovi? (11,23-26). A kto by predsa zostal, nech
vie, Ze Bozia laska je aj svita a kto nemiluje, tomu je sudom (11,27-34).

3.2.5.3.4 V daroch priameho spojenia (12—14)

Ducha svitého poznat’ po tom, ze hldsa panstvo Kristovo (12,1-3).
Taky Duch sa prejavuje ako moc, ktora dava bohatstvo darov (12,4-11).
Jednota cirkvi sa prave vyznacuje takouto mnohost'ou (12,12—19), ale tato
mnohost’ vedie k jednote (12,20-31). Vlastna duchovnost’ je vSak nie v
daroch, ale v ovoci, v laske. Ta je srdcom darov (13,1-3), preukazuje sa
¢inmi skromnosti, ohl'aduplnosti, spravodlivosti a znasanlivosti (13,4-7) a
je dokonalostou v zlomkovitosti, vecnost'ou v ¢asnosti (13,8—13). Ale pri
laske maju aj dary svoju cenu, a to podla stupiia prospesnosti nie jazyky,
ale proroctvo (14,1-5). Ved’ zbor ma aj misijné povinnosti, kde sa proroc-
tvo jedinecne uplatni a kde jazyky mozu naopak rusit’ (14,20-25). V
bohosluzbe jazyky maju tieZ miesto vedla proroctva, ak sluzia na vzdela-
nie druhych a drzia sa poriadku (14,26-33). Darom zeny je mlcat a
podriad’'ovat’ sa svojmu muzovi (14,34—40), lebo spasenie nerusi stvore-
nie.

3.2.53.5 V tomto Zivote entuziastov (15—16)

Kristus je ni¢ bez vzkriesenia, tak im to hlasal Pavol, tak svedci
apostolska tradicia (15,1-11). Pravda, kto odlu¢i Krista od cirkvi, ten
ukracuje Krista, zvest’, vieru i budicnost’ (15,12—-19). Kristus je vSak len
prvotinou zosnulych, z ktorého sa ako z druhého Adama prenasa zivot na
vSetkych, ktori stoja za nim (15,20-28). Ked’ tuto budicnost’” nemame
pred sebou, nas Casny zivot straca zmysel a potom nebudeme kazdodenne
umierat’, ale sa obratime k ¢asnému pozitku (15,29—34). Ohl'adne spdsobu
vzkriesenia méa Pavol len jedno vysvetlenie: Bozia moc je neobmedzena v
svojej spasnej tvorbe, tak ako je bohata v stvoritel'skom diele (15,35-49).
Ohladne ¢asu vzkriesenia plati, Ze vzkriesenie eSte nemame za sebou, tri-
umf nés eSte len caka. Za sebou vSak mame vyhratu bitku, z ktorej moze-
me zit’ v pritomnosti (15,50-58). Potom lesk vecnosti nadobtidaju aj také
veci, ako su peniaze pre cudzi zbor, lebo napomahaju jednote (16,1-4).
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Ale aj uctenie si vedtcich bratov, ktori sa osvedcili, aj cestovné plany
ohl'adne kontroly, spoluprace a misie (16,5-9). Tych maji uznavat’ a nie
nimi pohtdat’ (16,10—18). Zivot, ktory ¢aka Péana, sa vyznaluje bratskym
spoloCenstvom a laskou k JeziSovi. Len kto ma buducnost’, ma aj pritom-
nost’ (16,19-24).

3.2.54 Komentare

W. de Boor, Der erste Brief an die Korinther. WStB 1984

A. Schlatter, Paulus der Bote Jesu. 1969

H. W. Wendland, Die Briefe an die Korinther. NTD 1980

L. Morris, The First Letter to the Corinthians. TC 1958

F. W. Grossheide, Commentary on the First Epistle to the Corint-
hians. NICNT. 1974

D. Prior, The Message of 1 Corinthians, BST 1985

J. B. Soucek, Vyklad prvni epistoly Pavlovy Korintskym, 1940

G. D. Fee, The First Epistle to the Corinthians, NICNT, 1991

3.2.6 List Galatanom

List Galatanom je pomerne maly, ale len ¢o sa tyka rozsahu, nie
vyznamu. Ved’ sa tu jedna o zakon a evanjelium a teda o to, ¢i Kristus po-
staCi na spasenie, alebo je treba nieCo k nemu este dodat (tzv. “a-
teologia”). Nie div, ze list bol inSpirujucim zdrojom pre Luthera a tak
vlastne zac¢iatkom celej Reformacie.

3.2.6.1 Historické okolnosti

Do zborov v Galacii sa dostalo faloSné ucenie, ktorého hlasatelia
boli zastancami MojziSovho zakona. Od pohanokrestanov ziadali, aby za-
chovavali jeho ustanovenia, najmi Co sa tyka zidovskych sviatkov (G
4,10). Vrcholom bolo to, Ze ziadali od nich, aby sa dali obrezat’ a aby sa
tak stali ¢lenmi Bozieho l'udu (G 5,3). Tolko je historicky isté, pri os-
tatnom sme odkazani na domnienky. Ide totiz o blizsie urcenie tychto blu-
darov. Jedni tu myslia na tych istych jeruzalemskych judaistov, ktori uz
predtym prisli do Antiochie s tymi istymi poziadavkami, naco sa potom
musel zvolat’ apostolsky snem do Jeruzalema (Sk 15,1nn).
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Toto presvedCenie panovalo az do zaciatku nasho stor., ale potom
niektori (Lietzmann, Beyer) zacali tvrdit’, Ze sa tu jedna o pohanokresta-
nov, lebo Ze o zidokrestanoch by Pavol nebol mohol napisat, Ze nezacho-
vavaju Zakon (6,13). Tato domnienka nie je presvedciva, lebo v R 2,11—
29 tato chybu Pavol vy¢ita Zidom. Aj Liitgertovo tvrdenie, Ze Pavol tu
bojuje na dvoch frontach (proti judaistickej propagande i proti libertinis-
tickej volnosti 1,Inn a 5,13-16), je tazko dolozit’, lebo blud sa zda byt’
jednotny. Nepresadila sa tiez Schmithalsova mienka, Ze sa tu jednd o
gnostickych protivnikov s judaistickymi prvkami. Ved’ pri “Zivloch sveta”
(stoicheia tou kosmou G 4,9) sa mysli na judaistické a nie gnostické pred-
stavy, a v G 4,3 ide o minulé a nie pritomné zmysl'anie veriacich.

Je tazko tu povedat’ kone¢né slovo, lebo k tomu chybaju doklady.
Mozno len to tvrdit, Ze tu ide o judaistov, ktori vSak neboli farizejsky ur-
¢eni. Galatskych krestanov nemali k tomu, aby zachovavali cely Zakon
(6,13) s rigoréznymi ustanoveniami, ale len urcité jeho poziadavky: ob-
riezku (5,2n), Zidovské sviatky (4,10) a mozno isté jedla (2,12), &¢im sa Zi-
dia odlisovali od pohanov v celom svete.

3.2.6.2 Adresati

Nie je isté, komu vlastne pisal Pavol tento list, pretoze pod Galaci-
ou sa rozumel jednak kraj v centre Malej Azie okolo dne$nej Ankary,
jednak rimska provincia, ktora zaberala celi vychodnii Malti Aziu aj s
krajmi Pamfyliou, Pisidiou a Lykaoniou.

Pre “hypotézu o provincii” hovori to, ze Pavol bol v tychto krajoch
na 1. misijnej ceste a ze tam zalozil zbory v Pisidskej Antiochii, v Ikonii,
Lystre, Derbe (Sk 13,13—-14,20). Bolo by teda najprirodzenejsie, keby
tymto veriacim bol napisal listy. Len niektoré fakty svedc¢ia proti tomu.
Napr. v tomto pripade by sotva bol pisal v G 1,21: “Potom som prisiel do
krajov Syrie a Cilicie”, lebo Cilicia bola sucastou tejto provincie. Potom
by bol musel pisat’: “Potom som priSiel do krajov Syrie a k vam”. Tiez je
malo pravdepodobné, ze by bol vSetkych obyvatelov provincie oslovil:
“0, nerozumni Galat'ania” (3,1).

Preto je tu lepSie narabat’ s “hypotézou o kraji”, Ze teda Pavol pisal
zborom v kraji Galacia. Sk nam o nich sice nerozpravaji, ale predsa v Sk
16,6 je re¢ o tom, Ze “potom presli Frygiou a Galatskou krajinou”. Zbory
tam vtedy sotva zalozili, lebo “Duch Svéty im zabranil hovorit’ slovo v
Azii”. Aviak zbory tam museli predsa len byt’, lebo v Sk 18,23 je sprava,
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ze Pavol “rad radom pochodil Galatskt krajinu aj Frygiu a utvrdzoval
vSetkych ucenikov”.

Tymto krestanom v kraji Galacia pisal teda list, a to podl'a vsetké-
ho na konci svojej tretej misijnej cesty z Efezu v r. 54. Neskor ho sotva
pisal, lebo po prichode do Korintu poslal list do Rima, ktory ma s G
mnohé sty¢né body, ale voci “burkovo ladenému” listu G pdsobi pokoj-
nym a vyrovnanym dojmom, ¢o si vyziadalo urcity ¢as. Je pravdepodob-
né, ze ho pisal medzi prvym a druhym listom Korintskym.

3.2.6.3  Teologicke dorazy

Teologicky je G vel'mi dolezity. Ukazuje totiz, ze Kristovo spasne
dielo je jediny zéklad, na ktorom méze byt ospravedlneny hriesny clovek.
K tomuto dielu neslobodno ni¢ pridavat, lebo dopliianie Krista znamena
anulovanie Krista. Ani Mojzi§ a jeho Zakon nesmu byt tym dodatkom.
Zakon bol isteze od Boha, ktory ho ustanovil ako prostriedok na to, aby
Izraeliti zostali v zmluve s nim. AvSak Zakon mal obmedzenu platnost’.
Bol pridany k zmluve s Bohom ako nie¢o dodato¢ného pre prestiipenia (G
3,19) a bol tak nasim vychovavatel'om “az do Casu viery, az po Krista” (G
3,23n). Bola tu teda istd okl'uka cez Zakon, ale ked priSla plnost’ Casu,
prisiel pravy potomok Abrahamov, skrze ktoré¢ho maju byt pozehnané
vsetky Celade zeme (G 3,26). Od Kirista ist’ teraz k MojziSovi a jeho Za-
konu znamena neposlusny krok spit’. Je to iné evanjelium, na ktoré plati
len kliatba (1,8n).

To v8ak neznamena, ze teraz mézeme Zit' v svojvoli. Zmenil sa len
zakonodarca, ktorym uz nie je Mojzis, ale Jezi§, ale mravné poziadavky
zostavaju. Viera predsa zavizuje, lebo je to “viera posobiaca skrze lasku”
(G 5,6). Ten, kto sa da viest Duchom, nesie aj ovocie Ducha, ktoré sa naj-
plnejsie vyjadruje v laske (G 5,22), a to najmé v neseni bremien druhych
(G 6,1nn).

Podobne ako v 2K musi Pavol brénit’ aj pred galatskymi bratmi
svoju apostolsku autoritu. Robi to tym spdsobom, ze im ukazuje, Ze “svo-
je evanjelium” neprijal od ¢loveka, ale v zjaveni Jezisa Krista (G 1,12).
Apostoli v Jeruzaleme mu “nenalozili ni¢ iného”, len si rozdelili misijné
polia (G 2,6nn). Naopak, Pavol napraval Petra v Antiochii, ked videl, ze
nechodi “rovnou cestou za pravdou evanjelia” (G 2,14).
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3.2.6.4 List do Galacie

O “burkovom” charaktere listu G svedci to, ze list nema nijaky po-
zdrav, len apologeticky ladeny preskript (1,1-5), po ktorom nie je vd’aka
za zbor, ale prikre karhanie za odpadnutie od evanjelia (1,6—10). Nato na-
sleduju 3 cCiastky listu:

3.2.6.4.1 Obrana apostolstva (1,11-2,21)

Jeho evanjelium nepochéddza od I'udi, ale ho dostal priamo v Kris-
tovom zjaveni, takze ma od pociatku samostatnost’ v aposStolskom povola-
ni (1,11-24). Toto jeho ponatie evanjelia vyslovne potvrdili na apostol-
skom konvente aj prvotny zbor aj apostoli v Jeruzaleme (2,1-10). Pri Pet-
rovej navsteve v Antiochii ukazal Pavol tomuto veducemu apostolovi
jeho zavislost’ na I'ud’och a obranil tak pravdu evanjelia bez Zakona
(2,11-21).

3.2.6.4.2 Sloboda od Zdkona (3,1-4,31)

Viera v JeziSa dosahuje spasenie, nie skutky veriaceho, lebo
spravodlivost’ je spojend nie s vykonom cloveka, ale so zaslibenim
Bozim. To vedia Galatski z vlastnej skusenosti (3,1-5), to im ukazuje
pripad Abrahamov (3,6-9), ba vlastne cela SZ, v ktorej stoji v protiklade
viera v to, ¢o robi Boh, a spoliehanie sa na to, ¢o robi ¢lovek (3,10-14).
Kristovym prichodom je SZ prevysena ako docasna (3,15-24) a nastal ¢as
slobodnych Bozich deti (25-4,7). Tym je ukoncené panstvo “Zivlov
sveta” — Zakona a jeho ustanoveni — preto sa k nim nesmieme vracat’
(4,8-11). Po vyzve mysliet' na lasku, ktora spaja Pavla a Galatskych
(4,12-20) nasleduje dokaz Pisma o slobode krestanov pomocou alegoric-
kého vysvetlenia pribehu o Sare a Hagare (4,21-31).

3.2.6.4.3 Sloboda k poslusnosti (5,1-6,18)

K slobode neprideme vlastnym usilim (5,1-9), ale neslobodno ju
zneuzivat, lez praktikovat’ pomocou lasky (5,10-15). Tak nebudeme
konat’ skutky tela, ale budeme prinasat’ ovocie Ducha (5,16-26). Vlast-
noru¢né zakoncenie listu varuje pred sebeckymi bludarmi, ale neobsahuje
nijaké osobné pozdravy, len pozehnanie (6,11-18).

3.2.6.5 Komentdre
J. Becker, Der Galaterbrief. NTD 1990
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F. Mussner, Der Galaterbrief. HThK 1988

H. Brandenburg, Der Brief des Paulus an die Galater. WStB 1986
H. N. Ridderbos, To the Galatians. NIC 1953

E. D. Burton, To the Galatians. ICC 1921

J. Stott, Only One Way, The Message of Galatians, BST 1974

A. Pommerville, Galatskym a Rimanum, ICI 1987

3.2.7 Druhy list Korintanom

3271 Historické okolnosti

Zo Sk sa nemozno dozvediet o udalostiach medzi 1K a 2K. Z 1K
4,17 a 16,10 vSak vysvita, Zze Pavol poslal Timoteja do Korintu, aby sa
tam pokusil napravit’ vzniknuté neporiadky, co sa vSak Timotejovi nepo-
darilo. Preto musel ta odcestovat’ Pavol, o mozno vy¢itat’ z toho, ze v 2K
12,14 a 13,1 ohlasuje uz svoju tretiu navstevu, ¢o predpoklada, ze medzi-
tym v Korinte bol. Tato druha navsteva vSak neprebiehala pokojne. Do-
konca isty ¢len zboru ho tam musel vel'mi surovo urazit. Preto Pavol
prerusil navstevu a odisiel z Korintu. Asi sa jeho protivnikom podarilo
skoro cely zbor zatiahnut' do opozicie proti nemu. Vycitali mu, Ze je ne-
staly v sl'uboch (2K 1,15nn), Ze nema odportcajucich listov (2K 3,1), Ze
jeho chovanie je pohorslivé (2K 5,11; 6,3n), Ze nie je dobrym re¢nikom
(2K 10,10n; 11,6), Ze nie je ani riadnym apostolom (2K 12,12; 13,3). Ba
mozno zo zbierok sa aj sdm obohacoval (2K 7,2; 12,16).

Tieto vyhrady voci nemu boli také hlboké, ze sa Pavol rozhodol od-
lozit’ ohlasent tretiu navstevu a namiesto nej napisat’ list, ktory dostal po-
menovanie “list v slzach” a na ktory naraza 2K 2,3n; 7,8 a ktory sa nam
stratil. Niesol ho pravdepodobne Titus (2K 7,14n) a Pavol ¢akal netrpezli-
vo v Macedonii, ako cela vec dopadne. Ked’ Titus prisiel, doniesol dobré
spravy, ze vacsina zboru l'utuje to, o sa stalo pri Pavlovej navsteve. Preto
pise Pavol list 2K a posiela s nim do Korintu este raz Tita (2K 8,16n) a
ohlasuje svoju tretiu navstevu (2K 12,12; 13,2). Pritom mal Titus zariadit’
aj veci okolo zbierky pre bratov v Jeruzaleme.

Je vidiet, Ze sa pomery v Korinte ¢iasto¢ne upokojili, ale predsa
tam zostala skupina Pavlovych zasadnych odporcov. Preto by nas nemalo
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prekvapit’, ze Pavol proti nim ostro zakroCuje v obrane svojho apostolské-
ho poslania.

Na zaklade tychto skutocnosti je treba si ujasnit’, Ze Pavol napisal
do Korintu vlastne celkovo 4 listy:

Neznamy list, na ktory naraza 1K 5,9

Prvy list Korintskym

“List v slzach” (2K 2,3)

Druhy list Korintskym

Dva listy sa nam teda zachovali a dva sa stratili, alebo boli zapraco-
vané do jestvujtcich listov, ako niektori tvrdia.

Co sa tyka miesta napisania, prichddza do tvahy jedine Macedonia
podla 2K 2,12n, kde Pavol odcestoval v ustrety Titovi a kde po jeho
prichode a spravach napisal na$ 2K, a to podla vsetkého v jeseni r. 54
(podl'a Horstera).

3.2.7.2 Jednota listu

Pri ¢itani 2K je napadna jeho nejednotnost’: Po zmierlivych kapito-
lach 1-7 a praktickych kapitolach 8-9 je Pavol neobyc¢ajne ostry v kapito-
lach 10-13. Okrem toho v 9,1 hovori o zbierke tak, ako keby teraz len o
nej zaéinal hovorit, hoci bola o nej celd 8. kap. Dalej v 2,13 prestava
hovorit’ o titoku proti nemu v Korinte a od 2,14 az po 7,4 vsiva myslienku
0 svojej apostolskej autorite a v 7,5 sa zase vracia k myslienkam z 2,13.

Tieto fakty dali podnet k tomu, ze niektori si myslia, Ze vlastne do
2K bol zapracovany spominany “list v slzdch”. Bultmann a Dinkler
tvrdia, ze v kap. 9 a 10-13 a v oddiele 2,14-7,4 su Casti “listu v slzach”,
ktoré boli dodatocne pripojené k 2K.

Rozdiel v tone medzi kap. 1-9 a 10-13 skuto¢ne existuje. Avsak aj
v zmierlivych kapitolach 1-7 je jasné, ze v Korinte len cast’ zboru robila
dokladné pokanie a ze nie vSetko je tam v poriadku (2K 1,13nn; 1,23nn;
4,2n; 5,11nn; 7,2) a ze uz tam Pavol Gto¢i proti falosnym ucitel'om (2,17).
Vidno vSak aj to, ze bludni proroci v 10-13 tvoria oddelenu skupinu a
cely zbor uz nestoji za nimi (10,2.7.11; 11,5.12.18.20). Poucné je aj to, ze
v 12,18 hovori Pavol o Titovi, ktory ma zariadit’ zbierku pre Jeruzalem, o
ktorej pisal v kap. 8-9. Okrem toho, ak by boli kap. 10—13 napisané pred
2K, musela by byt zmienka v 2K 2,3nn 7,8nn o tom, ako reagoval zbor na
Pavlove utoky proti “velapostolom” v 12,11nn.
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Preto mozno uzavriet’, Ze kap. 1013 stéli od zaciatku v takom st1-
vise, v akom stoja dnes (Horster). VSetky nezrovnalosti v téne, od-
bocenia, vratenia sa atd’. sa daju vysvetlit’ tym, Ze tento list diktoval Pavol
v dlh§om c¢asovom useku, v ktorom rozoberal korintsky problém z viace-
rych stran a k niektorym témam sa vracal (Kiimmel, Carson, Wikenhau-
ser).

3.2.7.3 Teologicke dorazy listu

Uz v 1K mozno vidiet, ze do Korintu sa dostalo bludné ucenie,
ktoré spojilo v sebe prvky filozofického Platonovho idealizmu s prvkami
zacinajuceho synkretizmu gnostického razenia. Vytvorila sa tam skupina,
ktora sa povazovala z “Kristovu stranu”, ¢o by nebolo zl¢, len ze v tom
bol narok, ze toto bludarstvo je pravou interpretaciou Kristovho ucenia a
ze len oni patria ku Kristovi a nikto druhy — najmé nie Pavol. Preto mali
otazku, ¢i Pavol ma Ducha Svitého (1K 7,40), ¢i ma dar jazyka (1K
14,18) a ¢i je vobec apostolom (1K 9,2; 15,9).

K tejto skupine medzi ¢asom mohli prist’ niektori judaisti, a tak sa
tam sformovala silna opozicia. Boli presvedceni, ze su Kristovi (2K 10,7),
zvestovali vSak iného Krista a len sa pretvarovali za aposStolov Kris-
tovych, hoci ich niektori pokladali za “velapostolov” (2K 11,3nn). Od-
volavali sa na Staru zmluvu, ale zostali stat’ pri jej litere. Sz zjavenie bolo
slavne, ale to bolo pominutelné. Vacsiu slavu ma zjavenie v Kristovi,
ktoré vsak bludari nevidia, lebo maji zavoj na srdci. Len ked uznaja Jezi-
Sa za jediného Péna, len vtedy pada tato zastera. A to je aj prava duchov-
nost’, lebo “Pan je Duch”, t.j. len kto sa hlasi k JeziSovi ako Panovi, je ve-
deny Duchom. A ten zaziva aj pravi metamorfézu — premenu, nie gnos-
ticky mystik (2K 3,7-18).

Prave preto, ze Pavol hlasa Kristovo panstvo, nemoéze ho obist’ ni-
kto, kto sa hlasi ku Kristovi. Podal dékazy o svojom apostolstve v zname-
niach, divoch a prejavoch moci (2K 12,12), ale aj vo velkych zjaveniach
a vychvateniach do “tretieho neba” a do raja (2K 12,1nn). Na Korint-
skych je, aby netahali cudzie jarmo s neveriacimi, pod ktorymi nemysli
svetakov, ale prave ono zidovsko-judaistické bludarstvo (2K 6,14nn).

Nikoho nesmie mylit' to, Ze tento poklad apostolskej autority ma
Pavol v hlinenych nadobach. Pavol sa rata k sluzobnikom, ktori si ne-
vyberaju, ale robia, ¢o im Pan nalozi, a to “v slave aj v potupe..., ako
zvodcovia a predsa pravdivi..., ako chudobni a predsa mnohych obohacu-
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juci” (2K 6,4-10). Pavol nebol vyznavacom “teologie prosperity”. Na
svojom vlastnom tele zakusil, ze Bozia moc sa dokonéva v jeho slabosti,
ked’ mu Boh dal “osteni do tela” a neodstranil ho ani po jeho modlitbach
(2K 12,7-9).

Mozno vyslovit domnienku, Ze popieranie Pavlovho apostolstva
pramenilo z nazorov zacinajuceho gnosticizmu, podla ktorého kazdy
¢lovek ma v sebe zakddovanu iskru z Bozieho svetla a pomocou nej méze
byt bezprostredne spojeny s nebeskym svetlom, Bohom. Za tym tG¢elom
nepotrebuje prostredkovanie nijakého apostola. Tuto liniu mozno sle-
dovat az k Ef, kde je zakladom tvrdenie, Ze gnostik nepotrebuje k
spojeniu s Bohom cirkev, lebo ho ma aj bez nej, kym Pavol ukazuje, ze
kto chce mat’ spojenie s Hlavou, nemodze sa zaobist’ bez cirkvi ako Kris-
tovho Tela.

Dobre tu poznamenava Horster, Ze to patri k realistickému pohl'adu
apostola, ze (uprostred tohto zapasu o spiritualitu) Pavol v 2 kapitolach
upravuje zalezitost’ takej “svetskej” veci, ako je zbierka penazi pre chu-
dobnych v Jeruzaleme. V tejto materidlnej veci sa najlepsie prejavi du-
chovnost’.

3.2.7.4 Stavba listu

3.2.74.1 Obhajoba apostolskej autority (1-7)

Prvu Cast’ otvara preskript s dakovanim za poteSenie v utrpeni (1,1-
11). Potom prechadza Pavol k svojej obrane, a to najprv ohl'adne svojej
udajne nestalosti v cestovnych planoch, ¢o Pavol zddvodiuje tym, ze
cheel Setrit’ korintsky zbor (1,12-2,4). Dalej radi, aby Korintski zaobcha-
dzali mierne s tym, ktory ho pri navsteve zboru urazil (2,5-11). Lici po-
tom udalosti, ktoré sa prihodili pred napisanim listu v Makedoénii (2,12—
13). Prerusuje to d’akovanim v 2,14 a az do 7,4 obraiiuje svoj apostolsky
urad a v liceni predchadzajucich udalosti pokracuje v 7,5. V obrane svoj-
ho apostolatu ukazuje Pavol najprv na seba (v plurale: na svojich spolu-
pracovnikov?) ako na Kristovu dobru vonu (2,14-17), na MojziSovu
starozmluvnu slavu, ktora prevysuje novozmluvna sluzba Ducha, ktory
vedie ku Kristovi ako Panovi a ktory l'udi premienia na Kristov obraz
(3,1-4,6). Ako sluzobnik novej zmluvy Pavol aj trpi, ale to mu ziska hoj-
nost’ vecnej slavy (3,7-18). Vsetko, ¢o je na zemi, je pominutelné, ale
krest'ania maju nebesky pribytok u Pana (5,1-10). Napriek utrpeniu je
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apostolsky urad slavny, lebo Pavol je Kristovym vyslancom (5,11-21). V
tejto sluzbe je Pavol verny a nedava nikomu pohorsenie (6,1-10). Preto
by aj Korintski mali roz$irit vo¢i nemu svoje srdcia a prestat’ tahat
cudzie jarmo s l'ud’'mi, nakazenymi bludnou ideologiou (6,11-18). V 7,1—
4 sa vracia k osloveniu zboru, ktory “ma vo svojom srdci” (7,1-4) a po-
tom dokoncuje myslienku z 2,12—13 o tom, co predchadzalo napisaniu lis-
tu: Z Makedénie im poslal list, ktory ich zarmutil, ale na pokénie (7,5—
16).

3.2.7.4.2 Zbierka pre Jeruzalem (kap. 8—9)

Pavol povzbudzuje prikladom zborov v Makedonii horlivost’
korintského zboru, aby medzi zbormi nastala rovnost’ podl'a biblického
prikladu (8,1-15), priCom sa stara, aby vSetko bolo dobré nielen pred Pa-
nom, ale aj pred 'ud'mi (8,16-24). Pavol vyslal niektorych bratov, aby v
Korinte pripravili tato zbierku (9,1-5). Napomina veriacich k $tedrému
obetovaniu, lebo “kto skupo rozsieva, bude skapo aj zat™ (9,6-15).

3.2.7.4.3 Pavlova utocna obrana (kap. 10—13)

Pavol nemal dar re¢nictva, ale dar borit’ bludarstvo, priCom sam
seba neodporucal, ani sa nechvalil cudzou pracou a predovsetkym mal od-
portacanie od Pana (10,1-18). Obava sa, aby Korintski neprijali cudzie
evanjelium a neodpadli od lasky ku Kristovi, ked’ dali sluch “velaposto-
lom”, ktori su v skuto¢nosti falo§nymi apostolmi a pretvaruji sa ako aj
sam Satan (11,1-15). Ked’ uz ide o chvalu, ma sa aj on ¢im chvalit’ nielen
ako Zid, ale aj ako krestan, a to najmi svojim utrpenim a bezprikladnou
namahou pre Krista (11,16-33). Moéze sa pochvalit' aj vynimo¢nymi
znameniami, ktoré¢ mali vysoky kurz u bludarov, ale Boh sa sam postaral,
aby v tom nebola jeho moc, ale skor v jeho slabosti (12,1-10). Takto sa
branit’ prinutili Pavla Korintski. Ale to vSetko robi pre velku lasku k nim,
lebo ak budu proti nemu, zruinuje to ich samych (12,11-21). V 13,1-10
st posledné napomenutia Korintskym, ktori hl'adaju dokaz, ze z Pavla
hovori Kristus, ktory je mocny aj v nich a v 13,11-13 im posiela pozdrav
a pozehnanie.

3.2.7.5 Komentare

F. Lang, Die Briefe an die Korinther. NTD 1986

W. de Boor, Der zweite Brief des Paulus an die Korinther. WStB
1985
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A. Plummer, The Second Letter to the Corinthians. ICC 1925

R. V. G. Tasker, To the Corinthians II. TC 1958

C. Kruse, The Second Epistle of Paul to the Corinthians, TC 1987

P. E. Hughes, Paul's Second Epistle to the Corinthians. NICNT
1988

3.2.8 List Rimanom

List Rimanom bol postaveny do Cela nielen Pavlovych, ale aj vset-
kych novozmluvnych listov. Nie preto, Ze by bol prvy Pavlov list ¢asovo,
ale preto, Ze cirkev v nom oddavna videla jeden z najdélezitejSich novo-
zmluvnych spisov. Ako povedal Melanchthon: “Suhrn krestanského
ucenia”. S nim suvisia prevratné zmeny v dejindch cirkvi, ako napr. ob-
ratenie Augustinovo, reformacné tsilie Lutherovo i obrat od liberalnej te-
oldgie k teoldgii Slova u Bartha. Aby sme ho dobre pochopili, pozrime sa
najprv na situaciu v rimskom zbore a potom na sam list a jeho obsah.

3.2.8.1 Zbor v Rime

Uz z 1. 49 je znamy edikt cisara Klaudia, ktory “vyhnal z Rima zi-
dov, ktori na podnet istého Chresta vyvolavali v Rime ustavicné nepo-
koje” (Sueton, Claudius 25). Mozno predpokladat, ze pod “istym Chres-
tom” sa skryva meno samého Krista, pre ktorého vznikli spory v rimskych
synagogach. To by znamenalo, ze krestania sa dostali a rozsirili v Rime
uz pred r. 49. Ako sa sem dostali, to je nejasné. Isté je len to, Ze krest'an-
stvo sem nepriniesol Pavol. Svoj list piSe do zboru, v ktorom dokonca ani
nebol (1,13; 15,22). Ci to bol Peter, o tom tiez nieto istych zachytnych
bodov. Pravdepodobné je, Ze sa sem evanjelium dostalo pomocou ne-
znamych bratov ako predtym do Antiochie (Sk 11,20). Tito veriaci zidia
ho zaniesli do zidovskych synagog, kde ho jedni prijali, druhi ho zamietli.
Zo synagdg sa evanjelium dostalo do verejnosti.

Tieto udalosti nam potvrdzuje aj sprdva zo Sk 18,1nn: Pavol na
svojej druhej misijnej ceste nasiel v Korinte “istého Zida, menom Akvila
a jeho Zenu Priscillu”, ktori prisli nedavno z Italie, “pretoze bol rozkazal
cisar Klaudius, aby vietci Zidia odisli z Rima”. Pavol sa u nich ubytoval,
lebo mali spolo¢né remeslo — robili stany. Akvilu potom stretavame v
Efeze, odkial' Pavol piSe 1K a odkial’ Akvila a Priscilla (“so zborom vo
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svojom dome”) Korintanov pozdravuji. Tento manzelsky par Pavol po-
zdravuje aj na zaver listu R: “Pozdravte Prisku a Akvilu ...i zbor, ktory je
v ich dome” (16,3nn). Niektori vedci sice si myslia, ze cela 16. kap. je ne-
pavlovsky pridavok k pévodnému listu, ktory sa riadne zakoncil v 15,33,
lebo vraj ako mohol Pavol poznat’ tolkych l'udi v zbore, v ktorom nikdy
nebol? Veci v§ak mohli byt celkom jednoduché: Po smrti Klaudiovej na-
stupil r. 54 Nero, ktory mal ako druht manzelku zidovku Sabinu Poppacu.
Jeho politiku voci Zidom bola iste volnejSia, ¢o im umoznilo vratit' sa
spat’. Tak sa vratili naspit’ aj Akvila s Priskou a s mnohymi inymi zido-
krestanmi, ktorych Pavol medzitym spoznal na svojich cestach. To vel'mi
dobre ¢asovo ladi s predpokladom, Ze list R bol napisany niekedy okolo r.
56/57 pravdepodobne v Korinte, ked’ sa Pavol chystal zakoncit' tretiu
misijnu cestu prinesenim penaznej podpory pre chudobnych v Jeruzalem-
skom zbore (15,25nn).

Z tychto udalosti mozno sudit’ aj podnet pre napisanie listu. Najprv
tu boli Pavlove misijné plany. Podla 15,23 Pavol uz “nema miesta v tych-
to krajoch”. Moéze to znamenat’ tolko, Ze Co sa tyka misie, v Azii a v
Grécku urobil vSetko, ¢o urobit’ mal. Jeho planom je teraz ist’ misionovat’
do Spanielska a pouzit’ pritom Rim ako opera¢nu bazu v tejto praci: Pavol
dufa, “Ze ma vy ta odprevadite”, ¢o bolo technickym vyrazom pre podpo-
ru na cestach (15,24). R teda sluzi ako prostriedok na vytvorenie priatel’-
skych a bratskych kontaktov s rimskymi krestanmi. Preto sa im
ospravedlnuje, Ze eSte k nim nepriSiel. Tiez pozdravuje, koho len pozna
v Rime, a dufa, Ze tito jeho znami sa stanii mostom medzi nim a ostatnymi
neznamymi ¢lenmi rimskeho zboru. Ale tu je aj dévod toho, ze im Pavol
nepise len kratky vecny list, ale podava im naozaj “sthrn krest'anského
ucenia”. Rimania musia vediet’, koho by mali podporovat. Pavol sa po-
klada za “apoStola pohanov” (15,16) a bol by rad, keby sa celd misijna
praca v pohanskom svete konala v tom zmysle, ako ju on zapocal.

Co sa tyka podnetu listu, musime tu mysliet aj na vtedajsiu situdciu
v celom krestanstve. Je pravdepodobné, Ze Pavol uz napisal doteraz listy
Tesaloni¢anom, Galatanom, Korintanom. Najma Sk 15 a Gal nam ukazu-
ju, Ze tu bol vazny pokus zo strany zidokrestanov viest’ pohanov cez Zi-
dovstvo s jeho obriezkou do krestanstva. Pavol sa postavil ostro proti
tomu. To by bolo znamenalo postavit' do jednej roviny Krista s Mojzi-
Som, cirkev s Izraelom, evanjelium so zakonom. Pre Pavla vsak je Kristus
Panom, ktory je ako konecné Bozie slovo nadradeny vSetkym veli¢indm
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izraelskej minulosti a je preto aj koncom zékona (10,4). Na postoji k
nemu sa rozhoduje vsetko, a to nielen u pohanov, ale aj u zidov. Len kde
je Kristus ako Pan v strede zmyslania cirkvi, len tam sa riesi otazka zjave-
nia, otazka cirkvi i otazka spasy. Kde to tak nie je, znici sa jak Bozia nor-
ma, tak jednota Bozieho l'udu i moznost’ vykupenia. Je trochu pravdy na
tom, ze skryta adresa listu Rimanom je vlastne “list do Jeruzalema”, kde
Pavol prave ide a kde sa modli, aby bol “vytrhnuty od neposlusnych v
Judsku” a aby jeho sluzba “bola prijemna svitym” (15,31).

Potom tu ale bol sam rimsky zbor. Ked’ sa doitho navratili zido-
krestania, iste to znamenalo problémy spoluZitia. Za ich nepritomnosti tu
vzrastla pohanokrest’anska cast’, ktora vyrastla v inych duchovnych a kul-
turnych podmienkach a ktora sa ina¢ divala na mnohé prisne zvyky, ktoré
zachovévali zidokrestania. Ti samozrejme patrili obriezkou k Izraelovi,
zachovévali sobotu a sviatky i zakazané jedla. Jedni boli silni, ktori to
vSetko vyhlasili za nezavézné vzhladom na Krista. Druhi boli “slabi”,
ktori sa citili zaviazani izraelskou minulostou. Pavlovi v§ak ide o zacho-
vanie jednoty cirkvi napriek vSetkym rozdielom, ktoré sa musia respekto-
vat’. Pre pohanokrestana mnohé veci si naozaj nezaviazné, ale musi brat
ohl'ad na Zidokrestana, ktory sa svojou minulostou a pévodom tym citi
viazany. K takejto ohl'aduplnosti nabada v kap. 12—14. Okrem toho boli
pohanokrestania naklonni hodit’ cez palubu vsetko, ¢o sa tykalo Izraela.
To nejde, vravi Pavol. Ved’ vernost’ Bozia voci cirkvi by neplatila, keby
Boh zrusil svoje slovo Izraelovi. A Boh drzi svoje slovo a preto je pre Iz-
racla nadej. Preto sa pohanokrestania nemajui nad Izraela povySovat, ale
sa bat’ (kap. 9-11).

3.2.8.2 List do Rima

Na pozadi tejto situacie mozno povedat’, Ze list ma vlastne jednotnu
tému. Je nou spravodlivost’ Bozia, ako to spoznal A. Schlatter. V podstate
ide o to isté, o ¢o Slo v liste G, len kym tam je to bojovny list a hovori do
akutneho ohrozenia judaizmom, list R je pokojny list, ktory triezvo rozo-
bera myslienku Bozej spravodlivosti. Ide o to, aby Boh dostal to, o mu
patri, a aby aj ¢lovek prijal od Boha zachranu, ktort mu Boh podéava. To
Pavol mysli pod Bozou spravodlivostou. Tym sa prispdsobil jak rimske-
mu pravnemu mysleniu tak Zidovskej kategorii spravodlivosti. Cely svet
je akoby v sudnej sieni, kde Bozi narok ma prist’ k svojmu prévu. Je tu za-
loba na ¢loveka a jeho vyhlasenie za spravodlivého i Bozie poziadavky na
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takého cCloveka. Pritom spravodlivost Bozia sa sustredila v Kristovi.
Clovek ¢ini Boziu vol'u vtedy, ked’ sa podda vo viere Boziemu Synovi.
Pavol to kratko vravi hned’ na zaciatku v programatickom versi 1,16n:
“Nehanbim sa za evanjelium Kristovo, ktoré je moc BoZzia na spasenie
kazdému, kto veri. Lebo spravodlivost’ Bozia sa v iom stava ucinnou z
viery a len z viery” (parafrazovany preklad). Mozeme teda cely list nadpi-
sat: “Kristus — Bozia spravodlivost™. Tato téma sa potom rozvadza v 4
Castiach.

Treba eSte poznamenat’, Ze list je vcelku jednotny, len vers 16,24
chyba v najstarSich rukopisoch, takze bol dodany len neskor. Aj verse
16,2527 stoja na réznych miestach v rukopisoch, ale maju dobré dosved-
¢enie, preto ich moézeme pokladat’ za povodné.

Niektori sa tiez pozastavili nad tym, Ze Pavol venuje celt poslednu
kapitolu pozdravom, a to do zboru, ktory ani nevidel. Preto sa domnieva-
ju, Ze je to vlastne akoby odportcajuci list pre diakonisu Foibu, ktora bola
s tymto listom posland do Efezu, kde mal Pavol mnohych priatelov a
znamych. Tento list mohol byt potom omylom prilozeny k listu R. Lenze
tato domnienka pada na fakte, ze sa nenasiel doteraz list, ktory by bol po-
zostaval iba zo samych pozdravov.

O Pavlovom autorstve niet pochyb. Adresatmi su krest'ania rimske-
ho zboru, ktori vo vacSine pochadzali z pohanstva, ale medzi ktorymi zila
aj velka Cast’ krestanov zo zidovstva. Jednym aj druhym chce ukazat’ na
Boziu spravodlivost’ v Kristovi a tym upravit’ aj ich vzajomné spoluzitie,
ich pracu pre d’alsiu misiu a ziskat’ aj podporu pre svoju misiu v Spaniel-
sku.

Kde Pavol list napisal? V 16,1 spomina Pavol Foibu, diakonisu
zboru v Kenchreach, ktora list R pravdepodobne niesla do Rima. Kench-
rey boli pristavom mesta Korint. Podl'a Sk 20,2—-16 bol Pavol po svojom
dlhom pobyte v Efeze tri mesiace v Korinte. Mal tam teda dost’ ¢asu na
to, aby zostavil premysleny a pokojny list, a to tym viac, ze sa vztah
medzi nim a Korintskymi upokojil po napisani druhého listu K.

Ako Cas by prichadzal do ivahy zaciatok roka 55 alebo 56, pretoze
podla Sk 20 je Pavol na Velka noc vo Filipach a odtial’ ide na d’alSiu
cestu do Jeruzalema, kde chce byt’ na Letnice.

3.2.8.3 Rozdelenie listu
Otazkou je: Co robi Kristova spravodlivost™?
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3.2.8.3.1 Oslobodzuje od viny hriesnika (1-4)

Preto Pavol najprv a) negativne obzalovava (1,18-3,20). Predovset-
kym pohanov, ktori s skazeni bez poznania Boha a vd’a¢nosti vo¢i nemu
(1,18-32), potom zidov, ktori s skazeni napriek tomu, Ze maji Zakon
(2,1-29). Pripusti aj ista obhajobu, ale potom je zamieta (3,1-8) a vynasa
potom rozsudok: Jedni aj druhi st vinni (3,9-20).

Potom ale b) pozitivne ukazuje na oslobodzujuci, amnestujuci vy-
rok (3,21-4,25). Boh ospravedliuje bezbozného, ktory ni¢ nema, len sa
pridal k JeziSovi (3,21-31). To znazoriuje zivot “otca veriacich”. Abraha-
ma, ktory ni¢ nerobil, len doéveroval Bohu (4,1-12) a pokladal Boha za
verného (4,13-25).

3.2.8.3.2 Uvoliuje od poviazanosti otroka (5-8)

(Na rozdiele medzi vinou hriecha a mocou hriechu je vidno, Ze
novy odsek nezacina pri 3,21, ale pri 5,1). Kratko mozno tento odsek
Clenit’ takto: Oslobodenie od hnevu (kap. 5), od hriechu (kap. 6), od za-
kona (kap. 7) a od bezmoci (kap. 8). — Ospravedlnenie ma aj dosledky:
oslobodzuje nielen vinnika, ale aj otroka. Preto nam laska Bozia dava po-
koj a navzdory nehodnosti ista chvalu (5,1-11), lebo Co patri prvému v
rade, patri aj vSetkym, o za nim stoja. To plati o prvom, ale i druhom
Adamovi (5,12-21). Ospravedlnenie hriesnika neznamena, ze modze si
behat’ a zit', ako chce. S Kristom zomierame hriechu (6,1-11) a s nim Zi-
jeme spravodlivosti. Nastalo nielen oslobodenie od viny, ale aj zmena
panstva (6,12-23). V Kristovi sme oslobodeni od marnych poziadavok za-
kona (7,1-13), ind¢ “sami o sebe” sme rozorvani v nasej voli (7,14-25).
V Kristovi sme uvolneni od bezmoci Svitym Duchom ako Bozou moz-
nost'ou (8,1-17), ale aj faloSnych iluzii a triumfalizmu (8,18-30), ale ked’
aj veriaci trpia, nesmi byt’ pesimisti (8,31-39), ale realisti.

3.2.8.3.3 Drzi slovo svojmu ludu (9—11)

Boh dal zaslibenie svojmu l'udu, ale (od Krista) kto je vlastne
pravy Bozi I'ud? Nekryje sa s narodnou pospolitostou zidov (9,1-13).
Boh si ho vyvolil, ale nie pre jeho, ale svoju dobrotu na zaklade zvrchova-
nej milosti (9,14-29). Potom to znamena koniec zdkonnictva, ktoré na za-
klade zasluh vznédsa naroky na Boha (9,30-10,4). Naopak, Boh ide dolu
za Clovekom vo svojom Synovi a len tato cesta zhora dolu plati a nie
opacna (10,5-13). Tomuto smeru vSak Izrael protireci, hoci mu nechybali
moznosti to pochopit’ (10,14-21). To nie je vSak kone¢né slovo, ale len
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prechodné obdobie, lebo je tu zostatok (11,1-10). Izrael padol, ale jeho
pad je Sanca pre pohanov, ktori sa maju bat’ a nie povySovat’ (11,11-24).
Nakoniec bude spaseny aj cely Izrael a Boh splni svoje slovo i timysel
(11,25-36). V tejto vernosti je nadej aj pre cirkev.

3.2.8.3.4 Ziada poslusnost veriacich (12—16)

Boh nielen vyhlasuje za spravodlivého, ale ziada aj spravodlivy zi-
vot v sulade s novou zmluvou. Ziada bohosluZbu veriacich, a to v svetskej
skuto¢nosti kazdodenného Zivota (12,1-2). To znamend najprv jednotu
cirkvi napriek vSetkym rozdielom (12,3-8) a nepokryteckt lasku ku vset-
kym l'ud’om (12,9-21). To znamena aj politicka bohosluzbu, v ktorej sa
vrchnostiam ani neprispdsobujeme ani sa im neprotivime, ale ich ctime
ako Bozich sluzobnikov (13,1-7), priCom celé naSe mravné konanie je v
pohl'ade na prichadzajiceho Pana (13,8—14). Na zaklade naSej minulosti
mame rozne pohlady, a tak to musi zostat’ (14,1-12), len musime mat’
ohl'ad jeden na druhého a dbat’ nielen o seba (14,13-23). Pan to tak robil,
aj my sa mame prijimat’ navzajom (15,1-13). Pavol je sam priklad: Je
apostolom pohanov, ale uchadza sa o ich podporu (15,14-24). Ide do
Jeruzalema, aby zdéraznil jednotu Bozieho l'udu zo Zidov i pohanov,
zboznych 1 svetakov (15,15-23). Posiela im pozdravy, lebo bratia st aj
priatelia (16,1-16). Pravda musi sa rozliSovat’ medzi bludarmi a spolupra-
covnikmi (16,17-27).
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